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L. Wstep.

Dokumentacje opracowano na zlecenie firmy ENERGAS, Ostroteka, ul. Warszawska 2.

Celem wykonanych prac i badaf byto rozpoznanie budowy geologicznej, warunkow

gruntowo-wodnych podtoza w rejonie projektowanej budowy sieci wodociggowe;.

Dokumentacja ma stuzyé do projektu budowlanego.

Przy opracowaniu wykorzystano:

— dane z mapy geologicznej Polski w skali 1:50000, ark. Ostroteka,

— wyniki wizji lokalnej terenu, oraz prac i badan terenowych, przeprowadzonych w
miesigcu styczniu 2016 r.

Jako podktad topograficzny przy wykonywaniu prac wykorzystano odbitki map sytua-

cyjno-wysokosciowych w skali 1:500, m. Leg Przedmiejski. Rysunek sytuacyjno-wysokos-

ciowy przedstawiony na mapach byt zgodny ze stanem faktycznym, zastanym w terenie w

trakcie prowadzenia prac. Powyzsze mapy dostarczyl Zleceniodawca.

II. Zakres wykonanych prac.

II.l1.Prace geodezyjne.

Miejsca wykonania wiercen wytyczono w terenie metodg ortogonalng (domiar6w pros-

tokatnych) w dowigzaniu do obryséw okolicznych obiektow - istniejgcych w terenie

i zaznaczonych na mapie. Wyloty otworéw wyinterptretowano badz zaniwelowano w ukia-

dzie bezwzglednym mapy, w dowigzaniu do punktéw o podanej wysokosci nad poziom

morza.

II.2.Prace polowe.

W ramach prac polowych wykonano:

- 11 otworow geologicznych do glebokosci 2,0 m od powierzchni terenu (gczny metraz
wiercen 22,0 m).

W trakcie wiercen prowadzono biezaca analiz¢ makroskopowa przewiercanych gruntow,

oraz pomiary nawierconego i ustabilizowanego lustra wody gruntowej. Zakres prac

(lokalizacjai glebokos¢ wiercen) zostat ustalony i uzgodniony ze Zleceniodawca.

II.3. Prace kameralne.

Na podstawie prac wymienionych w p. IL.1.- IL.2. opracowano tekst opinii, oraz sporzgdzo-

no zataczniki graficzne, wymienione w spisie tresci. Wyniki wiercen przedstawiono w posta-

ci stupkowych profiléw geotechnicznych wykreslonych w skali pionowej 1:50 na mapach

dokumentacyjnych (zal. nr 1a-1e) i zestawieniu profili (zat. nr 4a-4c). Opini¢ sporzgdzono

w 5 egz. z czego 4 otrzymuje Zleceniodawca, a 1 pozostaje w archiwum.

III. Charakterystyka $rodowiska geograficznego i budowa geologiczna.
IM.1.Srodowisko geograficzne.

Teren badan potozony jest we wsi Le¢g Przedmiejski, gmina Lelis, pow. ostrotecki, w pasach
ulic: Grafitowej, Ostroteckiej i Fiotkowe.
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Projektowane obiekty zlokalizowano na poinoc od zabudowan Zespotu Szkét, graniczg
one od zachodu z droga i budynkiem mieszkalno-handlowym, od péinocy i1 wschodu z
drogami gruntowymi. Jest to wolny plac (boisko szkolne) bez zabudowy, jedynie w rejonie
projektowanego budynku sanitarno-szatniowego (A) znajduje si¢ parterowy budynek
gospodarczy (do rozbidrki). W obrysach projektowanych obiektow brak jest uzbrojenia
podziemnego i nadziemnego.
Powierzchnia morfologiczna terenu badan jest mato zréznicowana: deniwelacje siggaja
0,53 m (rzgdne od 96,16 do 96,69 m npm).
Pod wzgledem geograficznym teren badan lezy w obrgbie Rowniny Kurpiowskiej, wcho-
dzacej w sktad makroregionu: Niziny Pétnocnomazowieckiej (J. Kondracki, 2000 r).
Geomorfologicznie — jest to fragment zdenudowanej réwniny polodowcowe;.

III.2.Budowa geologiczna.
Wykonanymi wierceniami do maksymalnej glebokosci 2,0 m od powierzchni terenu
stwierdzono wystepowanie utworéw czwartorzedowych:
- holocenu, w postaci piaszczysto-humusowych nasypéw niekontrolowanych o migzszosci
siegajacej 0,9 m — 1,0 m, oraz warstwy gleby — humusowych piaskéw drobnych,
0 migzszosci od 0,3 do 0,6 m - pokrywajacych utwory:
- plejstocenu, reprezentowanego przez osady wodnolodowcowe: piaski o drobnej granulacji
z domieszka humusu, o stwierdzonej migzszosci przekraczajgcej 1,0 — 1,7 m
(spagu tych osadéw nie przewiercono).
Utwory plejstocenu reprezentujg stadial polnocnomazowiecki zlodowacenia srodkowo-
polskiego.

IV. Warunki gruntowo — wodne.

IV.1.Warunki gruntowe.

Grunty podtoza — po oddzieleniu holocefiskich niejednorodnych nasypéw oraz gleby -

podzielono na 1 warstwe geotechniczng.

Uogo6lnione wartoéci liczbowe parametréw geotechnicznych dla gruntow wydzielonej

warstwy okre$lono na podstawie korelacji z cechg wiodgca:

— stopniem zageszczenia ID dla gruntow sypkich, oznaczonym przez opor w trakcie
wiercenia (met.”A” wedtug normy PN-81/B-03020)- z
uwzglednieniem litologii, genezy i stratygrafii osadow.

Wartosci pozostatych parametréw odczytano z w/w normy (metoda ,,B”) i przedsta-

wiono w tabeli na zal. nr3 - Legenda do przekrojow”.

Krétka charakterystyka wydzielonych warstw:

- warstwa I obejmuje plejstocenskie osady wodnolodowcowe: wilgotne i mokre piaski

drobne w stanie $redniozageszczonym - o stopniu zageszczenia ID = 0,5.
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Punktowsa interpretacje przebiegu wydzielonych warstw w podtozu gruntowym

pokazano na zal. nr4a-4c - ,, Zestawienie profili stupkowych”.

IV2.Warunki wodne.

Warunki wodne na omawianym terenie — w kontekscie potrzeb projektowanego obiektu

- sg Srednio korzystne i niekorzystne. Wykonanymi wierceniami do maksymalnej gtebokos-
ci 2,0 m od powierzchni terenu stwierdzono wystgpowanie jednego ciggtego poziomu wody
gruntowej o swobodnym zwierciadle, zalegajacego w wodnolodowcowych osadach sypkich
warstwy I, na gltebokosciach 0,90-1,95 m ppt (rzedne od 93,05 - 93,50 m npm).

Z uwagi na pore roku w ktérej wykonywano badania (zima), budowe geologicz-

ng terenu otaczajgcego oraz dane archiwalne— stwierdzony wierceniami poziom wod
gruntowych mozna uwazaé za zblizony do stanéw niskich — w rocznym okresie obser-
wacyjnym. Przy stanach maksymalnych woda moze wystapi¢ plycej, o okoto ~0,5 m.
Przy wyinterpretowanym stanie maksymalnym- woda bedzie utrudniata wykonawstwa prac
ziemnych. Zalecane wykonawstwo prac w okresie letnim, przy niskich stanach wod grunto-
wych i powierzchniowych.

V. Whioski i zalecenia.

1.Na rozpatrywanym terenie pod warstwa holocenskich humusowo-piaszczystych nasy-
péw oraz piaszczysto- humusowej gleby - zalegaja no$ne grunty mineralne rodzime wie-
ku plejstocenskiego - przepuszczalne piaski drobne pochodzenia wodnolodowcowego
warstwy I.

2. Migzszo$¢ zalegajacych lokalnie nasypow siega 1,0 m i moze si¢ zwiekszy¢ w rejonach
przebiegu uzbrojenia.

3. Podloze gruntowe mozna traktowac jako nieuwarstwione (normalne nastepstwo warstw).

4. Warunki wodne w rejonie projektowanej budowy boiska sg $rednio korzystne i niekorzyst
ne. Woda gruntowa o swobodnym zwierciadle tworzy ciggly poziom, zalegajacy na
glebokosci 0,90 m - 1,95 m od powierzchni terenu (zaleznie od konfiguracji terenu), to
jest narzednych 93,05 —93,50 m npm.

5. Stwierdzony wierceniami poziom wod gruntowych mozna uznaé za zblizony do stanéw
srednich — w rocznym okresie obserwacyjnym. Przy stanach wysokich woda moze wysta-
pi¢ o okoto~ 0,5 m ptyce;.

6. Przy wyinterpretowanym stanie wysokim woda gruntowa moze utrudnia¢ wykonaw-
stwo prac ziemnych. Zalecany jest letni okres ich realizacji.

7. Wedtug rys 1 z normy PN-81/B-03020 gtebokos$¢ przemarzania gruntdw w rejonie
wsi Leg Przedmiejski wynosi 1,0 m.

8. Warunki geotechniczne sg tu proste, kategoria geotechniczna obiektu druga

(zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dn. 25 kwietnia 2012 r. -Dz.U. z dn. 27 kwietnia 2012, poz. 463). %



